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چكیده 
با تشکیل نهاد خلافت به خصوص در دورۀ عباسی، ایرانیان نیز با هدف بازیابی قدرت و هویت سیاسی خویش، نهاد سلطنت 
را تاسیس و با خلفای عباسی به رقابت و گاه دشمنی پرداختند. در دوره خوارزمشاهیان، خلفا و سلاطین با بهره گیری از عوامل 
مختلف از جمله سیاس��ت های مذهبی، در پی بس��ط و توس��عه قدرت و قلمرو خود بودند. عراق عجم مهمترین منطقه محل 
نزاع این دو نهاد در این دوره، به آوردگاه خلفای عباسی و خوارزمشاهیان و متحدان سیاسی آنان تبدیل شده بود. خلاء قدرت 
ناشی از اضمحلال سلاجقه بزرگ، طمع این دو قدرت را برای تصاحب میراث سلاجقه دو چندان ساخته بود. عباسیان در پی 
بازیابی قدرت سیاسی و خوارزمشاهیان به فکر تسلط بر بغداد و وادار نمودن خلفای عباسی به پذیرش سیطرۀ سیاسی � نظامی 
سلاطین بودند که نتیجۀ این امر تلاش دو قدرت برای یارگیری در میان حکومت های محلی در ایران و درگیری های متعدد در 
عراق عجم و فرجام نهایی آن نیز شکست خوارزمشاهیان بود. مسأله مقاله پیش رو بررسی نقش و جایگاه مذهب در مناسبات 
و منازعات خلفای عباسی و سلاطین خوارزمشاهی از آغاز تا دورۀ سلطان محمد است. بر این اساس ابتدا داده های تاریخی با 

بهره گیری از منابع معتبر تاریخی جمع آوری؛ سپس با استفاده از آخرین یافته های پژوهشی، تحلیل و تبیین گردیده است.
واژگان کلیدی: عباسیان، خوارزمشاهیان، سیاست های مذهبی، عراق عجم.

The Role of Religion in the Conflict between Khwarazmshahid 
and Abbasid (From the Beginning up to Sultan Mohammad)
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Abstract
By the foundation of the Caliphate institution particularly in the Abbasid period, 
Iranians, in order to restore their political power and identity, founded the monarchy 
institution. They also started competing and even enmity towards the Abbasid. In the 
Khwarazmshahid period the caliphs and sultans were both seeking to expand their power 
and territory using different methods among which religious policies were of importance. 
The Persian Iraq, the most important site of dispute for both institutions, was, thus, 
turned into the battlefield for both the Abbasid and the Khwarazmshahid and their 
political allies. It was perhaps the absence of a ubiquitous central power, itself the direct 
result of the decay of the Seljuk Empire, that had doubled the greed of both institutions 
for the inheritance of power. While the Abbasid were seeking to restore their political 
power, the Khwarazmshahid were trying to dominate Baghdad and to get the Abbasid 
to acknowledge the political and martial dominance of the Sultans all of which led to 
the competition between these two powers to attract allies among local governments 
of Iran, aroused several conflicts in Persian Iraq, and at last ended in the defeat of 
the Khwarazmshahid. The present article aims at evaluating the role of religion in the 
relations and conflicts between the Abbasid and Khwarazmshahid from the beginning up 
to the reign of Sultan Mohammad. In order for this to happen valid historical resources 
and research findings are exploited and a descriptive –analytic method is applied.  
Keywords: Abbasid, Khwarazmshahid, Religious Policies, Persian Iraq.
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مقدمه
مذهب یکی از عناصر اساس��ی و بنیادین در سیاس��ت های داخلی و خارجی ایران در دوره قبل و بعد 
از اس��لام بوده اس��ت. در ایران دوره اسلامی با وجود سیطرۀ خلفا اعم از اموی و عباسی بر مقدرات 
مس��لمانان، سیاس��ت های مذهبی به خصوص نم��ود و تظاهرات مذهبی آن از اهمیت به س��زایی 
برخوردار بوده اس��ت. بس��یاری از نهضت های ایرانی به بهانۀ ضدیت با مذهب رس��می س��رکوب و 

بسیاری از مخالفان خلفا به نام قرمطی، رافضی، زندیق و کافر کشته شدند.
 در چنین اوضاع و احوالی هر گونه بی تدبیری در سیاست های مذهبی نتایج و پیامدهای ناگواری به 
دنبال داشت که تقریبا در تمامی مواقع به شکست قیام ها منجر گردیده است. در این مورد از جمله می توان 
به قیام المقنع، نهضت خرمدینان، یعقوب لیث صفار، تلاش س��لجوقیان برای س��لطه نظامی بر دستگاه 
خلافت و محدود کردن قدرت و نفوذ خلفا به امور دینی و س��رانجام تلاش خوارزمش��اهیان برای کسب 
امتیازات از خلفای عباسی و تسلط بر دستگاه خلافت اشاره کرد. این گونه مسائل امکانات و سرمایه های 
مادی و معنوی دنیای اسلام را صرف جنگ ها و درگیری های داخلی و در نهایت تضعیف دنیای اسلام در 
برابر صلیبیان و مغولان کرد. اما مسئله پژوهش حاضر این است که زمینه ها، علل و عوامل اتخاذ سیاست 
تقابل خوارزمشاهیان و عباسیان چه بود و چرا خوارزمشاهیان نتوانستند همچون غزنویان و سلجوقیان از 
جایگاه خلفا برای پیشبرد اهداف نظامی و سیاسی خود بهره ببرند؟ سهم سلاطین خوارزمشاهی و خلفای 
عباسی در تخریب بنای تعامل مذهبی و سیاسی و اتخاذ سیاست های مذهبی جدید چه بود و سرانجام، 

سیاست درگیری و تقابل سلاطین و خلفا به جای تعامل و همکاری چه پیامدهایی داشت؟
پژوهش هایی که دورۀ خوارزمش��اهیان را مورد توجه قرار داده اند، اگرچه به رابطۀ آنها با خلفای 
عباس��ی پرداخته اند اما ضمن توجه به آشفتگی در این روابط، تقابل خوارزمشاهیان با خلفای عباسی 
پیش از دورۀ س��لطان محمد را مورد تأکید قرار نداده اند و در واقع تقابل خوارزمش��اهیان با سلاجقه 
بیشتر مورد توجه بوده است.3 این مقاله بر آن است تا پرسش های فوق را پاسخ گوید و نقش تعامل 

یا تقابل مذهبی را در تحولات آن عصر تا پیش از دورۀ سلطان محمد خوارزمشاه بیان کند.

نقش خوارزم در ثغور اسلامی 
خوارزم در طول تاریخ نقش مهمي در مسائل سیاسي ایران و آسیاي مرکزي داشته و از نظر اقتصادي و 
نظامي نیز حائز اهمیت فراوان بوده است. حاصلخیزي این منطقه به سبب همجواري با رود جیحون، و 

3. برای نمونه، نک: اللهیار خلعتبری و محبوبه شرفی، تاریخ خوارزمشاهیان )تهران: سمت: 1380(، ص 47 � 62.
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موقعیت تجاري و بازرگاني آن که بر سر راه کاروان ها قرار داشته، اقوام مختلف را به سوي خود کشانده 
اس��ت. چون خوارزم از نظر جغرافیایي منطقه اي جدا از س��رزمین هاي اطراف بود، بنابراین مدت هاي 
مدیدي استقلال سیاسي و فرهنگ خاص خود را حفظ نموده است. منابع از شهرها، شهرك ها و دهات 
زیادي به عنوان توابع خوارزم یاد کرده اند که تعداد آنها از هش��تاد و س��ه  شهر و روستا تجاوز مي کند.4 

ساکنان این شهرها عموماً مذهب حنفي داشته و از فقه معتزلي پیروي مي کرده اند.5 
 خوارزم با داشتن راه هاي آبي و موقعیت تجاري از اهمیت خاصي برخوردار بوده است. این خطه 
در نقطۀ تلافي راه هاي ارتباطي چین، ایران، هندوستان و دشت سیبري و جنوب روسیه قرار داشت. 
کاروان هاي بزرگ تجاري از ممالک یاد شده در این ناحیه با یکدیگر ملاقات کرده، امتعۀ خود را که 
مرکب از کالاهاي مختلف بود، به بازارهاي فعال و مراکز تجاري آنجا س��رازیر مي کردند.6 به گفتۀ 
مولف حدودالعالم، خوارزم جایگاه بازرگانان، بارگاه ترکان و تجار ترکستان، ماوراء النهر و خزران بوده 

که از نواحي اطراف به آنجا مي آمدند.7 
بازرگانان خوارزمي بر جنوب روسیه تأثیر به سزایی داشتند و حتی اصطلاح »مسلمان« را به زبان آنها 
بکار می بردند.8 رونق اقتصادی خوارزم در دوره اسلامی چنان بود که میزان خراج آن در سال 221  قمری  

بالغ بر سی و هشت ملیون درهم بوده است.9 البته این میزان در منابع مختلف متفاوت ذکر شده است.
از نقطه نظر نظامي وسوق الجیشي نیز خوارزم از اهمیت و موقعیت خاصي برخوردار بود. بیابان هاي 
اطراف خوارزم و رود جیحون به این منطقه ویژگي خاصي داده بود؛ به گونه اي که دفاع از آن در مقابل 
دش��منان خارجي بسیار آس��ان مي س��اخت؛ زیرا که رودخانۀ جیحون مانع بزرگي براي عبور به داخل 

4. ابوعبدالله محمد بن احمد مقدسي، احسن التقاسیم في معرفه الاقالیم، ترجمۀ علینقي منزوي )تهران: شرکت مؤلفان و مترجمان 
ایران، 1361(، ج1، ص 71 � 70؛ ابراهیم بن محمد اصطخري، مسالک وممالک، به اهتمام ایرج افشار )تهران: علمي وفرهنگي، 
1368(،ص 236 � 235؛ محمد ابن حوقل، صورۀ الارض. ترجمه جعفر شعار )تهران: بنیاد فرهنگ ایران، 1345(، ص 207 � 206؛ 
شمس الدین محمد بن ابي طالب، انصاري دمشقي، نخبه الدهر في عجاب البر و البحر، ترجمۀ سید حبیب طبیبان )تهران: فرهنگستان 
ادب و هنر ایران، بنیاد فرهنگستان هاي ایران، 1357(، ص 378. شهاب الدین ابي عبدالله یاقوت بن عبدالله ویاقوت حموي، برگزیدۀ 

مشترك، ترجمۀ محمد پروین گنابادي )تهران: امیرکبیر، 1362(، ص 33.
اقبال )تهران: اساطیر، 1364(،  5. سید مرتضي بن داعي حسني رازي، تبصرۀالعوام في معرفه مقالات الانام، تصحیح عباس 
ص 91؛ محمد بن زکریا قزویني، آثار البلاد و اخبار العباد، ترجمه محمد بن عبدالرحمان، تصحیح محمد شاهمرادي )تهران: دانشگاه 

تهران، 1373(، ص 344.
6. ابراهیم قفس اوغلي، تاریخ دولت خوارزمشاهیان، ترجمه داوود اصفهانیان )تهران: گسترده 1367(، ص 38 � 37.

7. حدودالعالم من المشرق الي المغرب، به کوشش منوچهر ستوده )تهران: دانشگاه تهران، 1340(،ص 122.
8. نادر بیات، مهاجران توران زمین ]شناخت اقوام صحراگرد آسیاي میانه و سرانجام آنها[ )تهران: ایرانشهر، 1370(، ص 293.
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خوارزم محس��وب مي شد، و در عین حال راه هاي آبي و آبروها )کانال ها( به صورت سنگرهاي طبیعي 
دفاعي، مانع از تسلط دشمن بر صدها قصبۀ بزرگ و کوچک بودند. این امر به استقلال خوارزم کمک 
فراوانی نمود.10 به گفتۀ اصطخري، ترکس��تان سخت ترین دارالحرب مسلمانان بوده است.11 محدودۀ 
شمالی و شرقی خوارزم در قرون نخستین اسلامی دارالحرب مسلمانان با کفار بود. ثغور )مرزها( همواره 
مورد توجه امیران اس��لامی و غازیان داوطلب بود. این موقعیت به رغم ایجاد مش��کلات از ناحیه کفار 
ب��رای خوارزمش��اهیان، این فرصت را در اختیار آنان قرار می داد ک��ه با حمله به این مناطق )دارالکفر( 
ضمن کسب غنائم و گسترش متصرفات، اعتبار و شهرت مذهبی در دنیای اسلام بیابند. خوارزم در دوره 
س��لجوقیان توسط ش��خصی که لقب خوارزمشاه داشت و از طرف سلجوقیان منصوب می گردید، اداره 
می شد. بنابراین در مناسبات سیاسی و مذهبی دنیای اسلام به صورت مستقل اهمیت زیادی نداشت، 

تا اینکه اتسز به عنوان خوارزمشاه قدرت را در دست گرفت.

اتسز و سیاست های مذهبی وی
هنگامي که خوارزمش��اه اتسز در س��ال 521 هجري قمري به جانشیني پدر رسید،  جهان اسلام در 
شرق، اگرچه سلطان مقتدري همچون سنجر را داشت، ولي اوضاع چندان هم به سامان نبود. حوادث 
آینده نش��ان داد که پادشاهي سنجر، آخرین دورۀ حکومت پراقتدار و شکوه سلجوقیان بوده است. از 
یک طرف خلافت عباس��ي در این س��ال ها به فکر بازیابي قدرت سیاسي خود افتاده بود، و از طرف 
دیگر حکومت هاي دیگر همچون غوریان و قراختاییان سر بر آوردند، که این دگرگونی های سیاسی 
به اتس��ز کمک فراوان کرد. از همه مهم تر تاخت و تازهاي غزها که از س��ال ها پیش باعث آزار و 
اذیت مردم خراسان و نواحي اطراف آن شده بودند، گسترش پیدا کرده بود. در این هنگام در نواحي 
غور و بامیان، دولت غوریان به تدریج خود را به عنوان رقیبي هر چند کم قدرت نش��ان مي داد، ولي 
تلاش اصلي این حکومت در درجۀ اول صرف امور ش��رق آن قلمرو و مبارزه با غیرمس��لمانان مانند 

بودائیان بود.
اتسز گرچه تا پایان عمر کم و بیش تابع سلطان سنجر بود، ولی می توان مناسبات وی با سلطان 
س��نجر را به دو دوره تقس��یم کرد که در دوره اول که تا س��ال 529  قمری  ادامه یافت تابع سنجر 
بود و در جنگ ها به وی خدمات فراوانی انجام داد. دوره دوم که بقیه حیات سیاس��ی اتس��ز را در بر 

10. قفس اوغلی، ص 40؛ بارتولد، و.و، ترکستان نامه، ترجمه کریم کشاورز )تهران: بنیاد فرهنگ ایران، 1352(، ج 2، ص 348.
11. اصطخری، ص 229.
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می گیرد به سوء ظن، عداوت و دشمنی بین این دو سپری شد.12
همانطور که گفته شد خلفاي عباسي در این سال ها به فکر بازیابي قدرت سیاسي خلافت افتاده 
بودند. مطابق گزارش هاي برخي منابع، عباسیان چون از قدرت رو به تزاید سلاجقه هراس داشتند، 
»نامه ها نبش��تند به اتس��ز به اغوا و تحریض طلب ملک.«13با توجه به اینکه سیاست اصلي خلفاي 
عباس��ي تحریک ام��را علیه یکدیگر و اختلاف اندازي بین حکومت ه��اي همجوار براي حفظ قدرت 
سیاس��ي و منافع اقتصادي ش��ان بود، و از طرف دیگر با توجه به نارضایتي خلفاي عباس��ي از تسلط 
س��لاجقه و ضعف سیاسي خلافت و خواندن خطبه در بغداد به نام سلاطین سلجوقي، احتمال قوي 

مي رود که خلفاي بني عباس در اختلاف بین اتسز و سنجر دست داشته باشند.
 واقعیت این است که در دورۀ سلجوقي، دو نهاد خلافت و سلطنت )دیانت و سیاست( از یکدیگر 
جدا بودند؛ ولي در اواخر عهد سلجوقي خلفا بر آن شدند که با دخالت در امور سیاسي، اوضاع را برهم 
زده، در این میان به نفع خود بهره برداري کنند، که این امر باعث جنگ هاي متعدد بین خلفاي عباسي 
و سلاطین سلجوقي در اواخر عهد سلجوقي شد.14 در جنگ بین الراشد بالله )531 � 530ق( با مسعود 
س��لجوقی که حاکمان ش��ام، آذربایجان و فارس نیز خلیفه را همراهی می کردند، اتسز خوارزمشاه در 
هم��دان به کمک خلیفه ش��تافت.15 گرچه چنین امری بعید به نظر می رس��د، ولی به هر حال تلاش 
عباس��یان برای بازیابی قدرت سیاسی در نهایت باعث اختلاف شدید آنان با خوارزمشاهیان گردید. در 
این ایام، هدف اتسز، تحکیم سلطه خود بر خوارزم و سرکوب اقوام کوچ نشین و یا جذب آنان بود. یکی 
از وظایف حاکمان خوارزم این بود که مرزهای دراز و بی حفاظ آن ولایت در برابر فشار چادر نشینان 
جلگه های اطراف را حفظ کنند و در زمان اتس��ز این اقوام، اغلب عزها و قبچاق ها بودند که هنوز عده 
زیادی از آنان کافر بودند.16 بایستی دوراندیشی اتسز در برنامه ریزی برای سرکوب این قبایل را تحسین 
کرد. او با این اقدام، در دنیای اسلام وجهه مذهبی کسب کرد، پایه های حکومت خود را تحکیم نمود، 

مردم را به سوی خود جلب کرده و در میان آنان محبوبیت فراوان یافت.

12. عطاملک بن بهاءالدین جویني، تاریخ جهانگشاي )لیدن: بریل، 1334 ق/ 1916م(، ص 5 � 4؛ غیاث الدین بن همام الدین 
الحسیني خواندمیر، تاریخ حبیب السیر في  اخبار افرد بشر )تهران: خیام، 1333(، ص 630.
13. محمد بن علي شبانکاره اي، مجمع الانساب )تهران: امیرکبیر، 1363(، ص 135.

14. کارلا کلوزنر، دیوانسالاري در عهد سلجوقي. ترجمۀ یعقوب آژند )تهران: امیرکبیر،1363(، ص 43.
15. محمد بن علي بن محمد ابن عمراني، الانباء في تاریخ الخلفاء، به اهتمام تقي بینش )مشهد: دفتر نشرکتاب،1363(، ص 

.186 � 188
16. کلیفورد ادموند باسورث، »اتسز،« دانشنامۀ ایران واسلام )تهران: بنگاه ترجمه و نشرکتاب، 1357(، ص 1168؛ بارتولد، ج2، 

ص 683.
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 با این حال جنگ های مکرر اتس��ز و س��نجر موقعیت س��لجوقیان و خوارزمش��اهیان را در برابر 
صحرانشینان تضعیف کرد و در نهایت به شکست آن دو در برابر قراختاییان گردید.17 پس از این نیز، 
س��الیان متمادی روابط آتس��ز و سنجر به جنگ و صلح سپری شد و اتسز پس از هر شکست، ضمن 
قبول پذیرش اطاعت از سلطان سنجر سلجوقی حکومت خود را حفظ می نمود. سیاست مذهبی وی 
در این دوره تلاش برای حفظ مناس��بات دوستانه با سلجوقیان، علی رغم کینۀ شخصی از سنجر، و 
غزا و جهاد با کفار سرزمین های اطراف خوارزم بود. ولی شکست از قراختاییان و تقبل پرداخت خراج 

سالیانه به این قوم کافر بر اعتبار خوارزمشاهیان لطمه زیادی وارد ساخت.18

ایل ارسلان
پس از فوت اتس��ز که باید وي را بنیانگذار واقعي خوارزمش��اهیان دانس��ت، پسرش ایل ارسلان به 
جاي وي به خوارزمشاهي رسید. حکمراني ایل ارسلان با درگذشت سلطان سنجر که آخرین سلطان 
قدرتمند س��لاجقۀ بزرگ بود، مصادف ش��د، و بدین ترتیب با خلاء قدرت ناشي از فوت سنجر زمینه 
براي مداخلات خوارزمشاه جدید فراهم شد. با این حال هنوز غزان مي توانستند دردسرهاي فراواني 
براي شهرهاي ش��رق ایران فراهم کنند، و قراختائیان نیز همچنان قدرتمند بوده، از خوارزمشاهیان 
باج مي گرفتند. ازطرف دیگر، خلفاي عباسي با شور و شوق تمام تلاش مي کردند از بقایاي امپراتوري 
س��لجوقي که در واقع با مرگ س��نجر آخرین نفس هاي خود را مي کش��ید، سهم خویش را تصاحب 
کنند، و قدرت از دس��ت رفتۀ خلافت را که س��لاجقه آن را ابتدا به آنان داده س��پس به امور معنوي 
محدود کرده بودند، باز یابند. اکنون نواحي مرکزي و ش��رق ایران، آبستن حوادثي بود، خراسان پس 
از مرگ سنجر بدون صاحب مانده بود، و رؤساي غز در آنجا دستوراتي صادر مي کردند؛ ولي در عین 
حال کم و بیش ش��اهان خوارزم را که اکنون کم کم خود را نمایندۀ جهان ترك و مس��لمان قلمداد 
مي کردند، مراعات مي نمودند.19 ایل ارسلان دستور داد برادر کوچک تر خود را که آثار عصیان در وي 

مشاهده مي شد، محبوس ساخته و اتابک وي، اغلبک، را نیز به قتل رسانند.20
کفار در این زمان از مرگ اتسز استفاده کرده، وارد جند و منقشلاق شده بودند. بدین جهت ایل ارسلان به 

17. احمد بن عمر بن علي النظامي عروضي سمرقندي، چهارمقاله، به اهتمام محمد بن عبدالوهاب قزویني )لیدن: بریل، 1327ق/ 
1909(، ص 22؛ ساندرز،ج.ج. تاریخ فتوحات مغول، ترجمه ابوالقاسم حالت )تهران: امیرکبیر، سوم، 1372(، ص 47.

18. قفس اوغلی، ص 67.
19. رنه گروسه، امپراطوري صحرانوردان، ترجمه عبدالحسین میکده )تهران: علمي و فرهنگي، سوم؛ 1363(، ص 279.

20. جوینی، ج2، ص 14؛ حمدالله بن ابوبکر مستوفي، تاریخ گزیده )تهران: امیرکبیر،1339(، ص 485.
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سرعت خود را به خوارزم رساند و در سال 551 قمری  بر تخت خوارزمشاهی نشست و در آغاز حکمرانی خود 
با بذل و بخشش به امرا و دیگر لشکریان و اعطای مواجب و اقطاعات، موقعیت خود را تحکیم کرد.21

در این زمان غیاث الدین محمد حاکم س��لاجقه عراق، حکومت س��لطان محمود جانشین سنجر 
را به رس��میت نش��ناخته خود را س��زاوارتر برای این مقام می دانس��ت. غیاث الدین محمد سفیراني 
نزد ایل ارس��لان فرس��تاده، به وي اطلاع داد که قصد دارد به طرف خراس��ان لشکرکش��ي کند. از 
نظر خوارزمش��اهیان این موضوع حائز اهمیت فراوان بود؛ چراکه غیاث الدین خواس��تار نظر و عقیدۀ 
خوارزمش��اه در مورد لشکرکشي خود به خراس��ان بود. گویا ایل ارسلان سعي نموده حمایت ضمني 
خلیفه را براي این امر به دست آورد؛ چرا که خلیفه المکتفي در بغداد دستگاه حکومتي دنیوي برقرار 
کرده و نفوذ خود را بر اتابکان و امراي بزرگ نش��ان داده بود، و مانع بزرگ غیاث الدین خصومت و 
دشمني عمیق سلاجقه و خلفاي عباسي بود؛ چون خلفا، سلاجقه را یکي از موانع اصلي خود در راه 
رسیدن به قدرت سیاسي مي دانستند؛ به همین جهت ایل ارسلان که نظر غیاث الدین را تأیید کرده 
بود، سعي در اصلاح بین خلیفه و وي را داشت، و در این زمینه به وزیر خلیفه نامه نوشت، و به وي 
تذکر داد که فقط س��لطان محمد مي تواند خراسان را از دس��ت راهزنان، و ماوراء النهر را از شر کفار 
نجات دهد، و اهالي آن حدود با بي صبري چشم به راه رود او هستند، و در چنین موقعیتي خلیفه باید 

دشمني خود را با سلاجقۀ عراق فراموش کرده، به وي مساعدت نماید.22
ش��اید ایل ارسلان بیش��تر بدان جهت جانب سلطان س��لجوقي را نگاه مي داشت که قلمرو وي 
در همس��ایگي سلاجقه قرار داش��ت، در حالي که که بین او و خلیفه، سلاجقه قرار داشتند. از طرف 
دیگر بنا به احتمال قوي او به خوبي مي دانس��ته اس��ت که خلفا تنها با سلاجقه دشمن نیستند، بلکه 
خصومت آنها بدان سبب است که خواهان حکومت و قدرت دنیوي و سیاسي هستند؛ از این رو، پس 
از س��لاجقه، نوبت به خوارزمشاهیان رسید؛ همان گونه که در دوران تکش اختلافات نهاد خلافت و 
سلطنت، به ویژه با روي کارآمدن الناصرلدین الله بیشتر شد. چون نیت سلطان ایل ارسلان در اصلاح 
بین غیاث الدین و خلیفه المکتفي عملي نش��د، خود که اکنون نیرومندترین حاکم بخش شرقي عالم 
اس��لام محسوب مي ش��د، تصمیم گرفت اجراي وظیفه اي را که در نامۀ خویش به وزیر خلیفه اشاره 
ک��رده بود، برعهده بگیرد.23 جنگ قدرت بین امرای س��لجوقی باعث ضعف مفرط آنان گردید واین 
ام��ر بیش از پیش باعث ورود خلفای عباس��ی و اتابکان آذربایجان به عن��وان متحد آنان به صحنۀ 

21. منهاج سراج جوزجاني، طبقات  ناصري )کابل: 1342(، ج1، ص 300؛ جوینی، ج2، ص 15 � 14. 
22. بارتولد، ج2، ص 698 � 697؛ قفس اوغلی، ص 97 � 95.

23. بارتولد، ج2، ص 699.
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سیاس��ی ایران گردید. در این زمان س��لاجقه دست نش��اندۀ اتابکان آذربایجان شده بودند و این امر 
باعث اختلافات جدی بین خوارزمش��اهیان و س��لاجقه گردید و پس از این سلاجقه به فکر تصاحب 
س��هم خود از امپراتوری سلاجقه افتادند و ش��اید هم در پی پر کردن جای سلاجقه بودند و حوادث 
آینده نشان داد که آنان به تدریج برای رسیدن به این هدف تلاش می کردند. در این زمان همزمان 
خوارزمش��اهیان درگیر مش��کلات مربوط به دولت قراختاییان و اغزها و دیگر طوایف کافر در شرق 
قلمرو خود بودند. با توجه به اختلافات بین سلاجقه و خلفای عباسی و عدم اتحاد با خوارزمشاهیان، 

ایل ارسلان مجبور شد خود به سرکوب این قبایل بپردازد.24
به طور کلی در مدت حدود ش��انزده س��ال خوارزمشاهی ایل ارس��لان، وی توانست گام هایی برای 
رسیدن به استقلال بردارد. او سعی کرد از اختلافات دنیای اسلام به نفع خوارزمشاهیان بهره برداری کند و 
نسبت به خلفای عباسی جانب احتیاط را نگه داشت. در شرق قلمرو، خوارزمشاهیان در دورۀ وی کماکان 
به قراختاییان کافر سالیانه باج می پرداختند و تلاش ایل ارسلان برای رهائی از سلطۀ قراختاییان گرچه 
پیروزی هایی مقطعی نیز نصیب وی نمود، دست آورد مهمی نداشت. هنگامی که ایل ارسلان در 19 رجب 
567 قمری  در گذشت،25 هنوز نزاع وی با اتابکان آذربایجان، سلاجقه و خلفای عباسی به نتیجۀ قطعی 
نرسیده بود و میراث اختلافات و مشکلات وی در خراسان، ماوراء النهر و ایران مرکزی به جانشین وی 

تکش رسید. در واقع زمینۀ اختلاف بین خوارزمشاهیان و خلفای عباسی از این زمان پی ریزی شد.

تكش
تکش از همان آغاز حکومت خویش نشان داد که مذهب به خودی خود نمی تواند عاملی تعیین کننده در 
سیاست خارجی وی باشد و آنچه در درجه اول اهمیت قرار دارد، مناسبات، مطامع و منافع سیاسی است. او 
هنگام مرگ ایل ارسلان حاکم جند بود و خبر به تخت نشستن برادر کوچکترش، وی را به شدت ناراحت 
و خشمگین کرد. بنابراین از شهر جند نزد حاکم قراختاییان گریخت و آنها را برای به دست آوردن اموال و 
ذخائر خوارزم به طمع انداخت.26 اینکه تکش چگونه از یک قوم کافر تقاضای کمک کرده به خوبی گویای 
سیاست های مذهبی وی است. اما قراختاییان که مشتاق بودند در فرصت مناسب در امور خوارزم دخالت و 
به نفع خود بهره برداری کنند، این درخواست را پذیرفتند و ملکه حاکم قراختایی، شوهر خویش، فوما را در 

24. بارتولد، همانجا.
25. عزالدین علي بن محمد ابن اثیر، تاریخ کامل، ترجمۀ ابوالقاسم حالت )تهران: مؤسسه مطبوعاتي عالي علمي، بي تا(، ج22، 

ص 16 � 15.
26. جوینی، ج2، ص 18 � 17.
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راس لشکریانی به همراه تکش و برای کمک به وی برای رسیدن به تاج و تخت اعزام کرد. تکش در ضمن 
وعده داده بود هر ساله مالی مشخص برای قراختاییان ارسال کند. این اخبار سلطان شاه و طرفدارانش را 
به وحشت انداخت. آنان قبل از وقوع هرگونه درگیری فرار کردند. بدین ترتیب در روز دوشنبه بیست و دوم 

ربیع الآخر 568 قمری  تکش به خوارزم رسیده بر تخت خوارزمشاهی جلوس کرد.27
گرچه مطابق روایت ابن اسفندیار، اسپهبد علاء الدوله حسن بن رستم بن علی به سلطان شاه و 
مادرش به خاطر دوس��تی با پدرش، برای مدتی پناه داده و از ایش��ان پذیرائی خوبی به عمل آورد،28 
ولی از دادن هرگونه کمک به وی برای به دس��ت گرفتن قدرت خوداری کرد. باید گفت که اسپهبد 
مازندران در مناسبات سیاسی این عهد نقش چندانی نداشته، معمولًا سعی در همراهی و همکاری با 
حاکمان وقت خوارزمش��اهی داشت. بعدها نیز بین او و تکش روابط صمیمانه ای برقرار شد و تکش 

دختر خود را به عقد وی درآورد و از آن پس تکش نیز اسپهبد را علیه دشمنانش یاری می داد.29
سلطان ش��اه و مادرش نزد موید آی ابه گریخته و با کمک وی به خوارزم حمله کردند که شکست 
خورده و از این حمله طرفی نبس��تند. امیر موید و مادر س��لطان ش��اه به قتل رسیده و خود وی نیز نزد 
غیاث الدین فرمانروای غوریان رفت که به خوبی از وی پذیرائی گردید.30 گرچه این پناهندگی بعدها برای 
تکش دردسرهایی ایجاد کرد، ولی مسائل مربوط به عراق عجم و ارتباط با خلفای عباسی، از مهمترین 
دغدغه ها و مشکلات تکش و جانشنان وی بود. البته تکش با قراختائیان، غوریان، صحراگردان، اتابکان 
آذربایجان و امراي سنجر نیز که در شهرهاي مختلف قدرتي به هم زده، کر و فرهایي داشتند، مسائل 
و مشکلاتي داشت؛ ولي در واقع بیشتر خلیفۀ عباسي آنان را تحریک کرده، به جنگ با خوارزمشاهیان 
وا مي داشت. خلفاي عباسي به صحنه هاي سیاسي و حتي نظامي روي آورده، به ویژه در دورۀ خلافت 
الناصر با تمام قدرت و با استفاده از هر وسیلۀ ممکن، در پي یافتن قدرت سیاسي و بسط قلمرو خویش 
بودند، و این در حالي بود که سلاطین از مدت ها قبل خلفا را به امور معنوي محدود کرده، انتظار داشتند 
که آنان به امور مربوط به آخرت بپردازند. مش��کلات عراق عجم و ایران مرکزي و غربي که در عهد 
تکش و س��لطان محمد به معضل پیچیده اي تبدیل شد، و در نهایت جهان اسلام را در ورطۀ هلاکت 

27. جوینی، همانجا؛ ابن اثیر، ج22، ص 16 � 15.
28. بهاء الدین محمدبن حسن ابن اسفندیار، تاریخ طبرستان، تصحیح عباس اقبال و به اهتمام محمد رمضاني )تهران: کلالۀ 

خاور، 1366(، ص 114 و 130 � 129.
29. همان، ص 137 � 136.

30. فصیح احمد بن جلال الدین محمد خوافي، مجمل فصیحي، تصحیح محمود فرخ )مشهد: کتابفروشي باستان، 1341(،ج2،ص 
260؛ ابن اثیر، ج22ف ص 21.
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انداخت، پس از مرگ جهان پهلوان اتابک آذربایجان آغاز شد.31
در این زمان اتابک جهان پهلوان جای خود را به اتابک قزل ارسلان داده و طغرل حاکم سلاجقه 
عراق بود و این دو با یکدیگر دشمنی داشتند. خلیفه نیز جانب قزل ارسلان را گرفت. خلفای عباسی 
اکن��ون دیگ��ر مایل نبودند که به اوامر س��لاطین عمل کنند. اما دخالت نظام��ی خلیفه که با اعزام 
لشکری در سال 584 قمری  به عراق عجم عملی گردید، با شکست سپاه وی و اسارت وزیر خلیفه 
توسط سلطان طغرل به پایان رسید.32 نقل قول زیر از راوندی به خوبی گویای دیدگاه سلاطین این 

عصر در خصوص خلفای عباسی و جایگاه آنان است:
و این جنس که در این حال نواب دارالخلافه پیش گرفته اند که امرای اطراف را عشوه ها می دهند 
و تش��ویش ممالک می جویند تا امن و ولایت ایش��ان و اظهار حکم بر دیگران باش��د در دولت اتابک 
مسلمش��ان نمی شذ و اتابک علی ملاء من الناس می گفتی که امام را بخطبه و پیش نمازي که شاهان 
مجازي در حمایت آنند و بهترین کارها و معظمترین کارهاس��ت مش��غول مي باید بودن و پادش��اهي با 

سلاطین مفوض داشتن و جهانداري بدین سلطان بگذاشتن.33
این گرایش سیاسی � مذهبی طغرل و دیگر سلاطین باعث رنجش آن دسته از علما و روحانیونی 
که طرفدار خلیفه عباسی بودند، گردید.34 با قتل قزل ارسلان، اتابک آذربایجان و احیای مجدد قدرت 
طغرل سلجوقی، اوضاع عراق عجم و ایران مرکزی بیش از پیش آشفته و پیچیده شد. سلطان تکش 
خوارزمش��اه هم به علت علایق و اهداف سیاس��ی و هم درخواس��ت نیروهای درگیر وارد این کارزار 
گردید. فرستادۀ خلیفۀ عباسي الناصرلدین الله به خدمت خوارزمشاه رسید و پیام خلیفه را تسلیم وی 
کرد. خلیفه از دست سلطان طغرل شکایت کرده بود و از خوارزمشاه مي خواست که به شهرهاي وي 
حمله برده، آنها را تصرف کند. فرستادۀ خلیفه فرماني نیز به خوارزمشاه تقدیم کرد که به موجب آن 
الناصر آن ش��هرها را در اختیار وي گذاش��ته بود؛ بنابراین خوارزمش��اه تکش پس از رتق و فتق امور 

داخلی با شتاب به جانب عراق حرکت کرد.35 

31. مستوفی، ص 466.
32. ابن اثیر، ج23، ص 209 � 208. 

33. محمد بن علی بن سلیمان راوندی، راحه الصدور و آیه السرور در تاریخ آل سلجوق، تصحیح محمد اقبال و مجتبی مینوی  
)تهران: امیرکبیر، 1364(،ص 334.

34. بارتولد، ج2، ص 727.
35. عمادالدین اسماعیل ابن ابي الفداء، المختصر في اخبارالبشر )قاهره: مطعبه الحسینیه، بي تا(، ص 89؛ حافظ شمس الدین ابي 

عبدالله، دول الاسلام في التاریخ )حیدرآباد دکن: دائره المعارف النظامیه الکائنه، 1337ق(، ج2، ص 76؛ ابن اثیر، ج24، ص 114 � 113.
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نبرد سرنوشت س��از در ری بین تکش خوارزمش��اه و طغرل سلجوقی به س��ود خوارزمشاهیان و 
خلیفه عباس��ی به پایان رسید. تکش س��ر طغرل را که »با امیرالمومنین الناصر لدین الله سر یکدلی 
نداش��ت، به بغداد فرس��تاد و جث��ه وی را در بازار ری بردار کردند.«36 بدی��ن ترتیب همکاری خلیفه 
عباس��ی و تکش خوارزمش��اه منجر به اضمحلال قدرت س��لاجقه عراق گردید؛ ولی خلیفه توقعات 
بیشتری داشت. بدین منظور وزیر خود، مویدالدین ابن قصاب را در رأس سپاهی همراه خلعت هایی 
ب��رای تک��ش به طرف عراق اعزام کرد. هدف او از این کار آن بود که با نش��ان دادن قدرت و نفوذ 
خود به س��لطان تکش، موفقیت سیاس��ی برجس��ته ای کس��ب کرده، عکس العمل او را نیز در برابر 
توس��عه طلبی ها و خواست قدرت سیاس��ی خویش بیازماید. ولی وی این پیروزی را مدیون سپاهیان 
خود می دانس��ت نه ارسال منش��ور و نامه از جانب خلیفه و از اینکه وزیر خلیفه سپاهیان زیادی را با 

خود همراه کرده و خلیفه توقعاتی در مورد عراق دارد ناراحت شد.37 
به هر تقدیر خوارزمشاه تسلیم خواسته های خلیفه الناصر نگردید و پس از رتق و فتق امور مربوط به 
عراق عجم و ایران مرکزی به خوارزم بازگشت. بدین ترتیب در تقابل بین نهاد خلافت و سلطنت به ظاهر 
خوارزمشاه پیروز شد؛ ولي مسئله به همین جا خاتمه نیافت، و این دشمني و جنگ باعث ریشه دار شدن 
مشکلات و اختلافات این دو نهاد قدیمي شد، و خلیفه به اتکاي نیرو و نفوذ معنوي، و خوارزمشاه با قدرت 
نظامي سعي در پیشبرد اهداف خود داشتند؛ ولي خلیفه الناصر علاوه بر قدرت معنوي از شم سیاسي بالایي 
نیز برخوردار بود؛ بنابراین خیلي زود در میان حاکمان آن زمان نفوذ پیدا کرده، آنان را با خود متحد ساخت. 

او در این هنگام به غوریان متوسل شد، و تکش نیز از حکومت قراختائي کمک گرفت.
در غیاب تکش س��پاهیان خلیفه خوارزمیان را تارومار س��اختند. به این ترتیب عراق نیز همچون 
خوزس��تان تحت سیطرۀ مستقیم خلیفۀ عباسي درآمد. در این گیرودار شدت عمل وزیر و برخوردهاي 
تند وي، باعث وحش��ت مردم در همدان ش��د. »اهل عراق از قوانین ظلم که در خوزستان منتشر کرده 
بود مي اندیش��یدند و دهقانان بر املاك ایمن نبودند که قبال ها نمي خواس��ت و مي گفت زمین از آن 
امیرالمؤمنین است کسي که باشد که ملک دارد.«38 این امر باعث بازگشت مجدد تکش به عراق گردید. 
تکش پس از رسیدن به عراق، از وزیر خلیفه خواست شهرهاي اشغالي را تخلیه کند؛ ولي وزیر خلیفه از 
این امر استنکاف ورزید؛ بنابراین تکش به طرف همدان حرکت کرد و در شعبان 592 ه.ق جنگ سختي 
بین دو طرف درگرفت که تکش پیروز شد، و جسد وزیر خلیفه را که چند روز قبل از جنگ فوت کرده 

36. جوینی، ج2، ص 32 � 31. 
37. همان، ج2، ص 33 � 32؛ جوزجانی، ج1، ص 301.

38. راوندی، ص 382 � 381.
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بود، از قبر در آورده، دستور داد سر وي را از تن جدا کنند؛ ولي سپاهیان خلیفه را مورد عفو و بخشش 
قرار داده، به بغداد بازگرداند. تکش در همدان امنیت را برقرار ساخت و حتي برخي از کساني را که به 

مردم ظلم کرده بودند، در میدان شهر حد زد، و اهالي نیز خوشحال شده، جشن گرفتند.39
 به این ترتیب لشکرکش��ي هاي پیاپي وزیر خلیفه در عراق عجم، یکي پس از دیگري با ناکامي 
مواجه شد، و خلیفه چاره اي جز درگیر ساختن دیگر حکومت ها با تکش نداشت. پس از فتح همدان 
به دست تکش و وقوع حوادث فوق الذکر از طرف خلیفه، مجیرالدین ابوالقاسم بغدادي به رسالت نزد 
تکش فرستاده شد، و او نیز با احترام زیاد از فرستادۀ خلیفه استقبال کرد و و زیر پاي هیأت اعزامي 
اطلس و دیبا گستراند و طبقي زر بر آنها نثار کرده، پیش پاي آنها قیام نمود. تکش سعي مي کرد، با 
وجود حوادثي که اتفاق افتاده بود، همچنان روابط دوستانه اي با خلیفه داشته باشد؛ چرا که او عراق 
را مي خواست، که اکنون در دست وي بود. از آن طرف خلیفه نیز طوري رفتار مي کرد که گویا هیچ 
اتفاقي نیفتاده اس��ت؛ چون او به خوبي مي دانست که در مواقع مختلف چگونه رفتار کند، و بي تردید 
پس از این حوادث بود که خلیفه فرس��تادگاني نزد غوریان اعزام کرده، آنان را علیه خوارزمش��اهیان 
تحریک کرد؛ اما علیرغم این مس��ئله در ظاهر چنین وانمود مي کرد که هیچ گونه کدورتي از تکش 
نداش��ته، بنا دارد با خوارزمش��اهیان روابط صمیمانه اي داش��ته باش��د. بنا بر احتمال قوي، او با این 
سیاست ها سعي مي کرد تکش را از حمله به خوزستان و متصرفات دیگر خلیفه باز دارد، که این امر 

در پیامي که خلیفه براي تکش فرستاد، به خوبي روشن است:
 امیرالمؤمنین مي گوید معیشتي که پدر و جدت از ما داشتند ترا مسلم داشته ایم، در سابقه بدان قانع باش و 
گرد فضول مگرد اگر نه به خروج تو محضر مي کنم و در بلاد به غزا برخیزند و خونها بریزند. خوارزمشاه جواب 
داد که حکم امیرالمؤمنین را باشد و من شحنه ام از قبل او و دشمن بسیار دارم و از همه بیشم و بي لشکري 
نمي توانم بود صدوهفتاد هزار عنان صاحب دیوان عرض در قلم آورده است از حواشي ما این لشکر را بدان نان 

پاره کار برنمي آید انعام کنند و خوزستان به من ارزاني دارد تا حواشي ما را کفافي تمام بود...40
 در واقع گفتگوي آنها آش��کارا بحثي بود دربارۀ س��رزمین عراق و بعض��ي ولایات دیگر، از جمله 
خوزس��تان، و خلیفه در نظر داشت عراق را از تکش،  بازپس گیرد، که تکش نیز با زیرکي پاسخ وي را 
داد و نه تنها به این امر رضایت نداد، بلکه در مقام شحنۀ امیرالمؤمنین و براي تأمین سپاه یکصدوهفتاد 
هزار نفري خود، از خلیفه خواس��ت تا خوزس��تان را نیز به عنوان اقطاع ب��ه وي دهد. تکش با تکیه و 

39. ابن اثیر، ج24، ص 125؛ راوندی، ص 384 � 382.
40. راوندی، ص 385.
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تأکید بر تعداد سپاهیان خود، خلیفه را از تعداد زیاد سپاهیان خود نیز مي ترساند، و در این زمان خلیفه 
مترصد فرصت مناس��ب براي ضربه زدن به تکش بود.در بعضي منابع آن عصر آمده که تکش علاوه 
بر خوزس��تان، خواس��تار احیاي دارالسطنۀ بغداد براي خود نیز شد؛ ولي خلیفه آن را رد کرد، که این امر 
باعث عمیق تر ش��دن اختلافات آن دو گردید.41 در س��ال 595 قمری تکش برای سومین بار به عراق 
لشکرکشی کرد و متحدان خلیفه را در هم شکست. خلیفه خلعت هایي براي او و پسرش � قطب الدین 
� همراه با فرمان حکومت شهرهائي که خوارزمشاه در دست داشت، یعني خراسان، ترکستان، خوارزم 
و عراق فرس��تاد، و خوارزمش��اه نیز با دریافت خلعت ها و هدایا، به جنگ با اسماعیلیان پرداخت، و قلعۀ 
ارسلان گش��ا را تصرف نمود. وزیر تکش به وس��یلۀ اسماعیلیان به قتل رسید، و پس از آن قطب الدین 
محمد � پس��ر تکش � مأمور مبارزه با اس��ماعیلیان شد.42 به این ترتیب تکش سرانجام به اهداف خود 
در عراق دس��ت یافت و توانس��ت این منطقه را تصرف کند. خلیفه نیز که بسیار زیرك بود و معقولانه 
عمل مي کرد، منشور حرکت آن ولایت را براي او ارسال کرده، حاکمیت او را بر این مناطق به رسمیت 
شناخت؛ ولي در واقع حوادث عراق همچون آتشي در زیر خاکستر بود که به موقع خود ظاهر شد. خلیفه 
در باطن کینۀ خوارزمشاهیان را به دل داشت، و تکش را یاغي و سرکش مي دانست که به وزیر خلیفه 
بي حرمتي کرده و مهم تر از آن، مناطقي را که باید از آن امیرالمؤمنین باش��د، تصرف نموده و در واقع 
به مرزهاي خلافت تجاوز کرده و حرمت آن را نگه نداش��ته اس��ت. در چنین وضعیتي ایران مرکزي و 
غربي، جولانگاه سلاطین و خلفا شده بود، تا اینکه سرانجام سرنوشت شومي را براي جهان اسلام رقم 
زد. ناگفته پیداس��ت که پیامدهاي اختلافات در این منطقه بسیار خطرناك بود؛ چرا که نهاد خلافت و 

سلطنت از این زمان به بعد، همچون دو رقیب خطرناك، علیه یکدیگر عمل مي کردند.
خلیفه عباسی پس از براندازی سلاجقه به دست تکش و عدم دسترسی به اهداف خویش از طریق 
درگی��ر نم��ودن امرای قدرتمند ای��ران غربی و مرکزی، به امرای غور روی آورد و بار دیگر س��لاطین 
مسلمان را وادار به جنگ با یکدیگر کرد که در نهایت منجر به برانداختن دودمان غوری شد. سلطان 
غیاث الدین درخواس��ت خلیفه برای مقابله با تکش را پذیرفته و پیروی از خلیفه را وظیفۀ ش��رعی خود 
می دانس��ت؛ بدین جهت تکش را مورد س��رزنش قرار داده، تهدید کرد که ممالک وی را اشغال خواهد 
کرد.گرچه بنا به نوش��ته جوزجانی بین س��لطان تکش و سلطان غیاث الدین عهد و پیمان بود، ولی به 
علت درخواس��ت کمک خلیفه از سلطان غور، وی این عهد و پیمان را نقض کرد.43 در چنین اوضاع و 

41. ابی عبدالله، ص 76؛ ابن اثیر، ج 24،ص 179.
42. ابن اثیر، ج24، 157 � 155؛ راوندی، ص 388.

43. جوزجانی، ج1، ص 302 � 301؛ ابن اثیر، ج24، ص 180.
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احوالی خوارزمشاه تکش از قراختائیان درخواست کمک کرد و به حاکم قراختائی پیام فرستاد که: »اگر 
با فرستادن لشکر، خوارزمشاه را یاری نکند، غیاث الدین شهرهای او را خواهد گرفت.«44

اقدام قراختائیان در حمله به متصرفات غوریان منجر به شکس��ت س��پاه آن��ان گردید که این امر 
مناسبات قراختائیان و تکش را نیز تیره کرد. قراختائیان از تکش که بنا به درخواست او وارد درگیری با 
غوریان شده بودند، غرامت خواستند؛ ولی تکش این درخواست را رد کرد که این امر منجر به درگیری 
و نبرد بین قراختاییان و خوارزمشاهیان گردید.45 گرچه تکش در این نبرد پیروز شد، ولی به طور کلی 
وی در مناس��بات غوریان و قراختائیان از سیاس��ت ثابت و پایداری پیروی نمی کرد. او سعی می کرد با 
لطایف الحیل به اهداف کوتاه مدت خود در تصرف یک منطقه یا شکست امیری دست یابد که بعدها 
این امر نتایج ناگوار و خطرناکی برای امپراتوری خوارزمشاهیان به بار آورد و میراث عظیمی از مشکلات 

و ناپایداری در روابط خارجی برای سلطان محمد به ویژه در ارتباط با خلفای عباسی باقی گذاشت.

نتیجه گیری
 سیاست و مناسبات خارجی یکی از عوامل اصلی بقای حکومت ها یا تضعیف و انقراض آنهاست. این 
امر چه در دنیای امروز و چه در صحنۀ سیاس��ت گذش��تۀ جهان، مس��ئله ای مهم و اساسی بوده است. 
در ایران که موقعیت جغرافیاییش، آن را به ش��اهراه فرهنگ و تمدن جهان تبدیل کرده بود، ضرورت 
و اهمیت سیاس��ت خارجی دو چندان بوده اس��ت. در دورۀ آخر حکومت عباس��یان و در آستانۀ یورش 
مغولان، در صحنۀ سیاس��ت ها و قلمرو جغرافیایی جهان اس��لام، بی ثباتی ها و ناهنجاری های سیاسی 
زیادی وجود داش��ت و تنها حکمومت هایی می توانستند به حیات سیاسی خویش ادامه دهند که بسیار 
محتاط بوده، از اس��تراتژی و خط مش��ی سیاسی مش��خصی پیروی نموده و از توان نظامی بالایی نیز 
برخوردار باش��ند؛ سیاستی که متکی به بخت و اقبال، تقدیر و حتی نیروی نظامی نبوده؛ از شگردهای 
سیاس��ی و روان��ی و عوامل مذهبی بهره فراوان ببرد. تداوم بی��ش از پنج قرن حکومت و خلافت بنی 
عباس بهترین مصداق این مدعاست. آنچه آنها را در طول این چند قرن استوار نگهداشت، همانا بهره 
جویی از فرصت ها و استفاده از مذهب و عنوان خلیفگی و اجرای سیاست های خاص مذهبی � سیاسی 
بود. خوارزمش��اهیان که بر مذهب تسنن بودند و مشروعیت آنان تابع و پیروی از مشروعیت عباسیان 
بود، جز به نیروی نظامی به چیز دیگری نمی اندیشیدند و جز مواردی اندك، دست به اقدامات سیاسی 

44. ابن اثیر، ج24، ص 180.
45. همان، ص 184 � 182.
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نزدند و چون توده مسلمانان از خلفای عباسی پیروی می کردند و به اصطلاح افکار عمومی حامی آنان 
بود، مشکل خوارزمشاهیان دو چندان شد. آنها در مناسبات خارجی، اغلب در موضع انفعالی قرار داشته، 
به عهد و پیمان وفا نمی کردند؛ که نمونۀ مشخص آن برخورد آتسز با سنجر و تکش با غوریان است. 
رفتار سیاس��ی آنان حاکی از فقدان ظرفیت روحی و روانی لازم آنان برای ادارۀ یک امپراتوری بزرگ 
بود. در سیاست خارجی آنان بی ثباطی زیادی دیده می شد و از اصول و قواعد معینی پیروی نمی گردید. 
این در حالی بود که تلاش عباسیان برای اعادۀ قدرت و سیطرۀ سیاسی � نظامی در دنیای اسلام و به 
خصوص در عراق عجم و ایران مرکزی و کوشش سلاطین برای محدود نمودن اختیارات خلفا به امور 
معنوی و مذهبی به اوج خود رس��یده بود و نهاد خلافت و س��لطنت اکنون دیگر نه حامی بلکه دشمن 
یکدیگر بودند. در چنین اوضاع و احوالی خوارزمشاهیان می بایست با بنیان سیاست و مناسبات خارجی 
بر اساس قواعد و اصول شناخته شده، و بهره گیری از اعتقادات و عواطف مذهبی مردم، دشمنان خود 
به خصوص خلفای عباسی را خلع سلاح نموده و در تنگنا قرار می دادند. ولی آنان نه تنها از این اهرم 
بسیار قوی استفاده نکردند، بلکه آن را علیه خود نیز به کار برده، بیش از پیش خود را در ورطه هلاکت 
انداختند. به این ترتیب به رغم پیروزی های آنان در عراق عجم و در نبرد با غوریان و دیگر حکومت های 

آن عصر، فرجام آنان چیزی جز شکست، ناکامی و اضمحلال نبود. 
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